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RESUMEN: Este trabajo presenta un Mo-
delo de Innovación Didáctica con Impac-
to Social orientado a la conservación del 
patrimonio cultural a través de estrate-
gias educativas innovadoras. La propues-
ta se alinea con el ODS 4, promoviendo 
una educación inclusiva y de calidad que 
fomente el aprendizaje significativo, la 
conciencia patrimonial y la participación 
de las comunidades. El modelo integra 
tecnologías emergentes, metodologías 
activas y saberes tradicionales, generan-
do espacios de enseñanza y aprendizaje 
centrados en el contexto sociocultural de 
los participantes. Como parte de la me-
todología, se realizó un estudio de casos 
en México, Brasil y Colombia, con el fin 
de contextualizar los hallazgos y adaptar 
el modelo a diferentes realidades loca-
les. Estos estudios permitieron identificar 
buenas prácticas en educación patrimo-
nial, así como desafíos comunes relacio-
nados con la implementación de herra-
mientas tecnológicas y la integración de 
técnicas ancestrales en procesos educa-
tivos. Los resultados evidencian mejoras 
en las competencias digitales, la cola-
boración intergeneracional y el fortale-
cimiento del sentido de pertenencia en 
las comunidades involucradas. El modelo 
propuesto demuestra ser una alternativa 
viable y replicable para articular la edu-
cación, la tecnología y la cultura como 
ejes clave para la conservación del pa-
trimonio y la transformación social desde 
una perspectiva educativa.

PALABRAS CLAVE: Innovación didáctica, 
educación patrimonial, conservación cul-
tural, desarrollo sostenible.

ABSTRACT: This paper presents a Model of Didactic 
Innovation with Social Impact aimed at the conserva-
tion of cultural heritage through innovative educational 
strategies. The proposal aligns with SDG 4, promoting 
inclusive and quality education that fosters meaning-
ful learning, heritage awareness and community par-
ticipation. The model integrates emerging technolo-
gies, active methodologies and traditional knowledge, 
generating teaching and learning spaces focused on 
the sociocultural context of the participants. As part 
of the methodology, a case study was carried out in 
Mexico, Brazil, and Colombia to contextualize the fin-
dings and adapt the model to different local realities. 
These studies enabled the identification of effective 
practices in heritage education, as well as common 
challenges associated with implementing technolo-
gical tools and integrating ancestral techniques into 
educational processes. The results demonstrate im-
provements in digital skills, intergenerational collabo-
ration, and a strengthening of the sense of belonging 
within the communities involved. The proposed mo-
del proves to be a viable and replicable alternative to 
articulate education, technology, and culture as key 
axes for heritage conservation and social transforma-
tion from an educational perspective.

KEYWORDS: Didactic innovation, heritage education, 
educational technology, cultural conservation, sustai-
nable development.

Modelo de Innovación didáctica 
con impacto social para la Con-
servación del Patrimonio
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educación patrimonial debe ser un proceso conti-
nuo de sensibilización y formación que refuerce la 
identidad cultural de los individuos y comunidades. 
[8] resalta la importancia de un enfoque participativo 
que fomente la cooperación intergeneracional y el 
uso de estrategias didácticas centradas en la sos-
tenibilidad cultural. [3] y [5] subrayan la importancia 
de situar el aprendizaje en contextos específicos 
que reconozcan la diversidad cultural y las prácticas 
tradicionales, que las metodologías tradicionales no 
han abordado adecuadamente.

La innovación didáctica y las tecnologías emer-
gentes han transformado la educación patrimonial. 
[1] destaca que las herramientas digitales permiten 
crear entornos de aprendizaje más accesibles e in-
teractivos, facilitando la conexión de las comunida-
des con su patrimonio. La integración de tecnolo-
gías como la realidad aumentada y las plataformas 
digitales ha incrementado el interés y la participa-
ción de los estudiantes en la conservación cultural. 
Sin embargo, la [2] señala que las limitaciones en 
infraestructura y acceso en muchas regiones de 
América Latina dificultan la integración efectiva de 
estas tecnologías.

Integración de Tecnologías 
La sostenibilidad es clave en los modelos educativos 
para la conservación del patrimonio. [8] argumenta 
que la educación patrimonial debe alinearse con los 
principios de sostenibilidad, no solo ecológicos, sino 
también culturales, para garantizar la transmisión de 
saberes a las futuras generaciones. La participación 
comunitaria es esencial, como lo indica la [2], ya 
que permite que las comunidades lideren los pro-
cesos de conservación, fortaleciendo su identidad 
cultural y promoviendo un sentido de pertenencia. 
A pesar de los avances, persisten desafíos como 
la brecha digital y la falta de acceso a tecnologías 
en muchas regiones de América Latina. [4], [1] y [7] 
advierten que la adaptación de los modelos educa-
tivos a los contextos locales es fundamental, ya que 
un enfoque homogéneo puede no ser efectivo. Los 
estudios de caso en México, Brasil y Colombia han 
proporcionado lecciones valiosas sobre las mejores 
prácticas y desafíos comunes al integrar técnicas 
ancestrales con nuevas tecnologías, destacando 
que las soluciones deben ser flexibles y adaptativas 
para cada comunidad [8].

Material y Metodología
La metodología de la investigación se estructu-
ró bajo un enfoque mixto, combinando métodos 
cualitativos y cuantitativos, con el fin de abordar 
de manera integral la conservación del patrimonio 
arquitectónico mediante un modelo de innovación 
didáctica. Este enfoque permitió comprender los 
fenómenos sociales, culturales y educativos rela-
cionados con las prácticas tradicionales de con-

INTRODUCCIÓN 
En el contexto actual, los desafíos que enfrenta la 
conservación del patrimonio cultural requieren nue-
vas estrategias que no solo consideren el resguar-
do físico de los bienes, sino también su apropiación 
social a través de procesos educativos. La trans-
formación digital y el avance de las metodologías 
didácticas abren nuevas posibilidades para integrar 
saberes ancestrales con herramientas tecnológicas 
en entornos de aprendizaje significativos [1], [2]. En 
este sentido, la educación patrimonial se convierte 
en un eje estratégico para fortalecer la identidad 
cultural y promover la participación de las comuni-
dades en la conservación de su legado [3], [4].

Diversos estudios han señalado que los modelos 
educativos tradicionales tienden a excluir los con-
textos culturales locales y no logran involucrar a los 
actores sociales en procesos de preservación acti-
va [5], [6]. De acuerdo con  [7], el aprendizaje signi-
ficativo debe basarse en el contexto del estudian-
te, reconociendo sus saberes previos y su entorno 
sociocultural como parte del proceso educativo. En 
esta línea, [8] destaca que la educación patrimonial 
debe vincular activamente a las comunidades en los 
procesos de conservación, integrando estrategias 
didácticas centradas en la sostenibilidad cultural y 
el aprendizaje situado.

La hipótesis que orienta esta investigación plantea 
que la integración de un modelo de innovación di-
dáctica con enfoque social y uso de tecnologías 
emergentes puede mejorar los procesos de con-
servación del patrimonio cultural, fortaleciendo la 
educación patrimonial desde un enfoque inclusivo y 
participativo.

El objetivo general del presente trabajo es diseñar 
y validar un modelo de innovación didáctica con im-
pacto social para la conservación del patrimonio, uti-
lizando estudios de caso en México, Brasil y Colom-
bia, que permitan identificar prácticas replicables y 
adaptables a distintos contextos latinoamericanos. 

MATERIAL Y MÉTODOS
Revisión de la Literatura
La conservación del patrimonio cultural ha evolucio-
nado con el tiempo, especialmente con el aumento 
de la relevancia de las metodologías educativas, las 
tecnologías emergentes y los enfoques de soste-
nibilidad. En la literatura revisada, se destacan dos 
áreas clave: la educación patrimonial y la integra-
ción de tecnologías en los procesos educativos de 
conservación.

Educación Patrimonial
Diversos autores coinciden en la necesidad de in-
volucrar activamente a las comunidades en la con-
servación del patrimonio cultural. [4] señala que la 
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Figura 1 modelo de la metodología desarrollada para el estudio. 
Fuente: Elaboración propia.

servación del patrimonio, al mismo tiempo que se 
promovió un aprendizaje activo y experiencial en 
las comunidades involucradas. A través del modelo 
descrito y mostrado en la Figura 1, se buscó inte-
grar el conocimiento ancestral con las innovaciones 
pedagógicas actuales, favoreciendo una conserva-
ción sostenible que preservara la identidad cultural 
y respondiera a las necesidades sociales y educati-
vas contemporáneas [9] y [10].

La elección se basó en tres criterios principales:
1. Reconocimiento patrimonial oficial (por ejemplo, 
declaratorias UNESCO o programas nacionales).
2. Presencia de proyectos educativos comunitarios 
vinculados a la preservación del patrimonio.
3.Diversidad cultural y geográfica, asegurando re-
presentatividad entre regiones urbanas, rurales y 
costeras.

Estas comunidades fueron seleccionadas con un 
enfoque de muestreo teórico [15], buscando maxi-
mizar la variabilidad en las experiencias locales res-
pecto al modelo educativo analizado. Aunque no se 
trata de una muestra estadística en sentido cuanti-
tativo, sí constituye una selección cualitativamente 
significativa para obtener información profunda y 
diversa.

Además de la aplicación de la observación partici-
pativa durante talleres comunitarios y sesiones edu-
cativas, lo cual permitió comprender las dinámicas 
sociales, educativas y culturales que emergieron en 
la implementación del modelo [14].

Métodos Cuantitativos
Se aplicaron encuestas estandarizadas para medir 
cambios en el conocimiento y la percepción sobre 
la conservación del patrimonio antes y después de 
la implementación del modelo educativo [15]. Asi-
mismo, se incorporaron indicadores clave de des-
empeño (KPIs) para evaluar la efectividad en la 
participación, la adquisición de conocimiento y la 
implementación de prácticas innovadoras [16] 3. Los 
datos cuantitativos se analizaron estadísticamente 
para identificar patrones y tendencias [17].

Estas encuestas se aplicaron a un total de 1,050 
participantes distribuidos proporcionalmente en los 
tres países:

•	 México: 350 personas
•	 Colombia: 350 personas
•	 Brasil: 350 personas
Los participantes fueron seleccionados median-
te un muestreo estratificado aleatorio, tomando en 
cuenta tres variables clave:
1. Pertenencia a una comunidad con intervención del 
modelo.
2. Nivel educativo (educación básica, media, supe-
rior).
3. Participación directa o indirecta en actividades 
educativas patrimoniales.
La muestra total se calculó con base en un margen 
de error del ±5%, un nivel de confianza del 95%, y 
una población estimada de 10,000 beneficiarios po-
tenciales en los tres países. Este tamaño de mues-
tra es estadísticamente representativo según los 
criterios establecidos para estudios sociales a gran 
escala [18].

El diseño metodológico adoptó un enfoque mixto, 
combinando métodos cualitativos y cuantitativos 
para obtener una visión integral del impacto de la 
innovación didáctica en la conservación del patrimo-
nio [11].

Métodos Cualitativos
Se emplearon entrevistas semiestructuradas con 
actores clave (docentes, directivos y expertos en 
patrimonio) para explorar percepciones sobre el 
valor educativo del modelo [12]. Además, se lleva-
ron a cabo grupos focales con comunidades loca-
les para identificar oportunidades y desafíos en la 
implementación del modelo [13]. Se utilizó también 
observación participativa como herramienta com-
plementaria para comprender a fondo las dinámicas 
sociales y educativas en su contexto natural [14].

Además, se realizaron grupos focales en un total de 
nueve comunidades locales, seleccionadas estraté-
gicamente en función de su vinculación directa con 
iniciativas de conservación patrimonial educativa y 
su representatividad cultural y geográfica.

Las comunidades seleccionadas fueron:
•	 México: San Cristóbal de las Casas (Chiapas), 

Tepoztlán (Morelos), y Valle de Bravo (Estado 
de México).

•	 Colombia: Barichara (Santander), Salento (Quin-
dío), y Villa de Leyva (Boyacá).

•	 Brasil: Paraty (Río de Janeiro), Ouro Preto (Minas 
Gerais), y Olinda (Pernambuco).
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Además, se usaron indicadores clave de desempe-
ño (KPIs) para evaluar la efectividad del modelo en 
tres dimensiones:

•	 Participación activa en actividades educativas 
patrimoniales.

•	 Adquisición de conocimientos relevantes en 
conservación del patrimonio.

•	 Aplicación de prácticas innovadoras en el con-
texto local.

Los KPIs definidos y medidos fueron los siguientes:
1. Nivel de participación
Porcentaje de asistencia a actividades educativas 
patrimoniales.
Frecuencia de participación en talleres, charlas y 
eventos relacionados.
Tasa de retención de participantes durante todo el 
proceso educativo.
2. Adquisición de conocimientos
•	 Variación en los puntajes obtenidos en pretest y 

postest sobre contenidos patrimoniales.
•	 Nivel de comprensión declarada en temas clave 

(memoria histórica, conservación, identidad cul-
tural).

•	 Proporción de participantes que reportaron ha-
ber aprendido algo nuevo con evidencia cualita-
tiva complementaria.

3. Aplicación de prácticas innovadoras
•	 Porcentaje de participantes que implementaron 

nuevas prácticas en su comunidad o institución 
tras el programa.

•	 Frecuencia con la que los conocimientos adqui-
ridos se tradujeron en acciones concretas.

•	 Nivel de apropiación del modelo educativo en 
contextos locales (evaluado mediante encues-
tas de seguimiento a los 3 y 6 meses).

Estos KPIs fueron validados por un panel de exper-
tos en educación patrimonial y estadística aplicada, 
y se midieron utilizando escalas tipo Likert, análisis 
de frecuencia y pruebas de cambio significativo.

Los datos cuantitativos fueron analizados estadísti-
camente con el software SPSS v.26, utilizando análi-
sis descriptivos e inferenciales (análisis de varianza, 
correlaciones y regresiones múltiples) para identifi-
car patrones, tendencias y relaciones significativas 
entre variables [17].

Estudio de Casos: Se realizaron estudios de caso 
en comunidades de México, Brasil y Colombia para 
identificar mejores prácticas y comparar la integra-
ción de la innovación didáctica, considerando las 
particularidades locales [19].

Se realizaron estudios de caso en nueve comuni-
dades locales distribuidas en tres países (México, 
Colombia y Brasil), con el objetivo de identificar 
mejores prácticas y comparar la integración de la 

innovación didáctica en contextos de conservación 
patrimonial, considerando las particularidades cul-
turales, sociales y educativas de cada región [19].

Las comunidades seleccionadas fueron:
México: San Cristóbal de las Casas (Chiapas), Te-
poztlán (Morelos) y Valle de Bravo (Estado de Mé-
xico).
•	 Colombia: Barichara (Santander), Salento (Quin-

dío) y Villa de Leyva (Boyacá).
•	 Brasil: Paraty (Río de Janeiro), Ouro Preto (Minas 

Gerais) y Olinda (Pernambuco).
La elección de estas comunidades se fundamentó 
en tres criterios principales:
1. Relevancia patrimonial: cada comunidad cuenta 
con un patrimonio cultural significativo, reconocido 
a nivel nacional o internacional, incluyendo bienes 
materiales e inmateriales.
2. Participación en iniciativas educativas: las comu-
nidades han participado en proyectos de educación 
patrimonial o cuentan con instituciones educativas 
activas en programas de sensibilización cultural.
3. Diversidad socioterritorial: se buscó representar 
una variedad de contextos (urbanos, rurales, turísti-
cos, indígenas o afrodescendientes), para enrique-
cer el análisis comparativo y facilitar la identifica-
ción de tipologías replicables.

Aunque la muestra no busca representatividad esta-
dística en términos cuantitativos, su selección estra-
tégica asegura una variedad significativa y relevante 
para el análisis cualitativo, permitiendo obtener re-
sultados comparables y extrapolables a contextos 
con características similares en América Latina.

Para la selección de comunidades y participantes 
en los tres países (México, Colombia y Brasil), se 
empleó un muestreo por conveniencia, una técnica 
no probabilística que permite seleccionar unidades 
muestrales accesibles y pertinentes de acuerdo 
con los objetivos de la investigación [20].

Este tipo de muestreo fue adecuado dadas las con-
diciones logísticas y la necesidad de establecer 
colaboraciones con actores locales vinculados a 
proyectos de conservación patrimonial y educación 
innovadora.

Representatividad de la Muestra
Aunque el muestreo por conveniencia no es aleato-
rio, se tomaron medidas específicas para asegurar 
que la muestra fuera lo más representativa posible 
dentro del marco cualitativo y de estudio de caso 
del proyecto. Estas medidas incluyeron:

1. Diversidad territorial y cultural: Se seleccionaron 
comunidades con distintos perfiles geográficos 
(urbano, rural, turístico y tradicional) y con distintas 
expresiones patrimoniales (indígenas, coloniales, 
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Las técnicas de construcción tradicionales en Amé-
rica reflejan una profunda conexión con el entorno 
natural y una valiosa sabiduría empírica. Estas prác-
ticas, al integrarse en proyectos contemporáneos de 
restauración y construcción sostenible, no solo ayu-
dan a conservar el patrimonio arquitectónico, sino que 
también promueven la eficiencia energética y la eco-
nomía circular. En México, por ejemplo, el bajareque, 
que utiliza materiales locales como caña y barro, es 
una técnica de bajo costo que destaca por su soste-
nibilidad [24]. Técnicas como el adobe, el tepetate, 
y el uso de materiales como la guadua, también son 
fundamentales en el país debido a sus propiedades 
térmicas y su resistencia sísmica [25]. en la Figura 
4 muestra reúso de materiales para la construcción 
para otorgar una segunda vida a los mismos.

Figura 3 enfoques encontrados en la investigación. Fuente: Ela-
boración propia.

Figura 2 distribución de métodos y enfoques en la investiga-
ción. 
Fuente: Elaboración propia.

mixtas), cubriendo tres regiones clave en América 
Latina.
2. Relevancia institucional y comunitaria: Todas las 
comunidades seleccionadas tenían experiencias 
previas en iniciativas educativas o de gestión patri-
monial, lo que asegura un grado de pertinencia y 
profundidad en el análisis de prácticas y percepcio-
nes locales.
3. Accesibilidad y colaboración local: La selección 
también se basó en la posibilidad real de acceso y 
cooperación con autoridades locales, educadores y 
organizaciones civiles, asegurando la viabilidad éti-
ca y logística del trabajo de campo.

Si bien los resultados no son generalizables esta-
dísticamente al total de las poblaciones nacionales 
de México, Colombia y Brasil, sí permiten obtener 
un panorama representativo de distintas realidades 
sociales y culturales relevantes para el análisis cua-
litativo y comparativo, reforzando la validez ecológi-
ca del estudio.

Análisis Crítico: El análisis de la información fue mul-
tidisciplinario, considerando las dimensiones edu-
cativas, sociales, culturales y técnicas de la con-
servación [21]. Se exploró cómo las comunidades 
integraron enfoques pedagógicos innovadores con 
prácticas tradicionales, utilizando tecnologías como 
BIM y la IA para mejorar la eficiencia en la preser-
vación [22].

Desarrollo de un Marco Teórico y Práctico: Los re-
sultados se consolidaron en un marco que integró 
conocimientos ancestrales y prácticas educativas 
contemporáneas, proporcionando herramientas 
aplicables a realidades locales y promoviendo la 
sostenibilidad y conservación  [23].

Evaluación y Retroalimentación: Se implementó un 
sistema de monitoreo y evaluación con tecnologías 
en tiempo real para ajustar y optimizar las prácticas 
pedagógicas, mejorando la efectividad del modelo 
en la conservación del patrimonio.

RESULTADOS
En la investigación, se adoptó un enfoque metodoló-
gico mixto que combinó técnicas cualitativas y cuan-
titativas para abordar la conservación del patrimonio 
arquitectónico mediante un modelo de innovación 
didáctica. La Figura 2 muestra cómo se distribuyen 
los métodos y enfoques clave en el estudio, desta-
cando que los métodos cuantitativos (30%) y el mar-
co teórico y práctico (35%) fueron predominantes, 
seguidos de las evaluaciones y retroalimentación 
(40%). El análisis de los datos de estas metodolo-
gías se realizó tanto a través de entrevistas y gru-
pos focales cualitativos como mediante encuesas 
estandarizadas y KPIs cuantitativos.

Además, la Figura 3 ilustra la participación de los dis-
tintos enfoques en la investigación, destacando la in-
tegración del enfoque constructivista (25%) y la im-
plementación de estudios de caso y análisis crítico 
(20%) como componentes clave en la aplicación de 
la innovación didáctica en la conservación del patri-
monio.



Revista Ingeniantes 2025 Año 12  No. 2 Vol. 3

17

Figura 6 técnicas y materiales tradicionales desarrollados en 
Brasil. Fuente: Elaboración Propia.

Figura 5. materiales y talleres implementados para el reúso de 
materiales y recuperación de técnicas y procesos constructi-
vos tradicionales en Colombia.
 Fuente: Elaboración Propia.

Figura 7 ejemplo de catalogación del proyecto Ouro Preto en 
Sao Paulo, Brasil.
Fuente: Elaboración propia.

En Brasil, el uso del “pau a pique” (entramado de caña 
y barro) y la “taipa de pilão” (entramado de madera 
con barro) demuestra la eficiencia de los métodos 
tradicionales en climas tropicales [27]. Estas técnicas 
son clave para mejorar la sostenibilidad y reducir el 
impacto ambiental en la construcción como se mues-
tra en la figura 6 al desarrollar talleres con materiales 
y sistemas constructivos de la región en Sao Paulo, 
Brasil.

Por otro lado, la integración de materiales recicla-
dos en la restauración patrimonial ha mostrado ser 
una práctica clave para la sostenibilidad. La reutiliza-
ción de materiales como ladrillos, madera y concre-
to no solo reduce el consumo de nuevos recursos y 
las emisiones de CO2, sino que también favorece la 
economía circular [25]. Además, el uso de materiales 

Figura 4 reúso de materiales de la construcción en México. 
Fuente: Elaboración propia.

En Colombia, el bahareque y la tapia pisada son co-
munes en el Eje Cafetero, destacando por su fle-
xibilidad y eficiencia térmica [26]. En la Figura 5 se 
muestran algunos materiales y talleres impartidos y 
enfocados al reúso y rescate de residuos y técnicas 
ancestrales de construcción.

reciclados en la restauración contribuye a mantener 
la autenticidad de los edificios históricos. Ejemplos 
de su aplicación incluyen la reutilización de ladrillos y 
piedra en la restauración del Centro Histórico de Gua-
najuato [28] y la aplicación de madera reciclada en 
Colombia [24]. En Brasil, el Estudio Sarasá ha liderado 
la integración de materiales reciclados en la restaura-
ción de edificios históricos, como en el caso de Ouro 
Preto, donde se utilizaron tejas cerámicas recicladas, 
en la figura 7 se muestra el ejemplo de catalogación 
del proyecto [29].

Estos esfuerzos muestran cómo la integración de 
tecnologías tradicionales y emergentes mejora la efi-
ciencia energética y reduce el impacto ambiental en 
la construcción y restauración patrimonial.

Discusión
La investigación demostró que un enfoque meto-
dológico mixto, combinando métodos cualitativos y 
cuantitativos, es efectivo para integrar la innovación 
pedagógica en la conservación del patrimonio arqui-
tectónico. Los resultados cualitativos, obtenidos a 
través de entrevistas y grupos focales, indicaron una 
valoración positiva del modelo por parte de los ac-
tores sociales, quienes destacaron la integración del 
conocimiento ancestral con métodos pedagógicos 
modernos. En el ámbito cuantitativo, las encuestas y 
KPIs mostraron una mejora en la percepción y co-
nocimientos sobre conservación del patrimonio, así 
como un aumento en la participación comunitaria. 
Además, la reutilización de materiales reciclados en 
la restauración ha sido clave para la sostenibilidad, re-
duciendo el impacto ambiental y manteniendo la au-
tenticidad de los edificios históricos. Ejemplos como 
la restauración del Centro Histórico de Guanajuato y 
el uso de madera reciclada en Colombia destacan la 
importancia de integrar estas prácticas en proyectos 
contemporáneos. Las técnicas tradicionales de cons-
trucción, como el bajareque en México, el bahareque 
en Colombia y el paua pique en Brasil, han demos-
trado ser fundamentales en la preservación del patri-
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monio, contribuyendo a la sostenibilidad y eficiencia 
energética.

Estudiantes del programa:
Testimonios de Estudiantes y Docentes del Conser-
vación del Patrimonio Cultural del Programa RWYC. 
(Reconnecting With Your Culture)

A.M.R., estudiante de 8° semestre: “Participar en 
la restauración de la Casa Guilherme de Almeida fue 
una experiencia transformadora. Aplicar conocimien-
tos teóricos en un proyecto real me permitió enten-
der la complejidad de la conservación patrimonial y 
la importancia de la precisión en cada intervención.”

L.G.Z., estudiante de 7° semestre: “El uso de tec-
nologías digitales como el escaneo 3D y BIM en el 
proyecto de restauración me ayudó a visualizar mejor 
los procesos y a trabajar con mayor exactitud, com-
plementando lo aprendido en clase.”

C.P.G., estudiante de 9° semestre: “La interacción 
con expertos y la vinculación con instituciones cultu-
rales me permitió apreciar el valor social y educativo 
de la conservación, reforzando mi compromiso pro-
fesional.”

Docentes del programa:
Dra. FCF, profesora de conservación del patrimo-
nio: “La combinación de herramientas digitales como 
BIM y el escaneo 3D con métodos tradicionales de 
restauración ha permitido a los estudiantes desarro-
llar habilidades esenciales para la gestión del patri-
monio. La vinculación con instituciones culturales for-
talece el impacto del aprendizaje.”

Restauradora profesional y egresada del programa:
F.S. “Gracias a este programa, tuve la oportunidad 
de trabajar en la restauración del mobiliario de la 
Casa Mario de Andrade. Aprender sobre materiales 
originales y técnicas de restauración fue fundamental 
para mi desarrollo profesional.”

CONCLUSIONES
El presente estudio aborda la conservación del pa-
trimonio arquitectónico mediante un modelo de inno-
vación didáctica que integra enfoques pedagógicos 
tradicionales y contemporáneos para promover un 
aprendizaje activo, reflexivo y contextualizado en las 
comunidades locales. Este modelo se ha estado apli-
cando en talleres prácticos durante los últimos cinco 
años, lo que ha permitido consolidar una experiencia 
acumulada y una mejora continua en la formación y 
conservación patrimonial.

Las transformaciones más relevantes en el proceso 
didáctico incluyen la formalización de talleres con 
metodología activa basada en proyectos reales, la 
incorporación de herramientas digitales avanzadas 

como BIM y escaneo 3D, y la vinculación directa con 
comunidades, lo que permite una participación social 
activa y la contextualización del aprendizaje. Estos 
aspectos son innovadores porque combinan saberes 
ancestrales con tecnología y metodologías pedagó-
gicas contemporáneas, favoreciendo un enfoque mul-
tidisciplinario, colaborativo y sostenible.

El modelo propone la integración explícita de aparta-
dos fundamentales que, aunque mencionados en el 
texto, no estaban incluidos en el esquema metodoló-
gico original: el análisis crítico que permite reflexionar 
sobre las prácticas y resultados; el marco teórico y 
práctico que sustenta el diseño didáctico y la aplica-
ción en campo; y la evaluación continua con retroali-
mentación para ajustar el proceso formativo. Así, se 
visualiza el proceso completo de aprendizaje y con-
servación.

En contraposición a lo anterior, se añade en este estu-
dio una descripción del análisis estadístico empleado 
en el método cuantitativo, que incluye el tratamiento 
riguroso de datos obtenidos a partir de encuestas y 
otros instrumentos para validar cuantitativamente el 
impacto del modelo en la adquisición de conocimien-
tos y prácticas innovadoras.

Para evaluar la efectividad del modelo, se definieron 
indicadores clave de desempeño (KPIs) que abarcan: 
la participación comunitaria (número y diversidad de 
participantes activos), la adquisición de conocimien-
tos (resultados en pruebas y encuestas estandariza-
das), la aplicación práctica de innovaciones (proyec-
tos desarrollados y sostenibilidad de los mismos), la 
satisfacción de los involucrados y el impacto en la 
sostenibilidad ambiental (uso de materiales recicla-
dos y técnicas constructivas tradicionales).

Finalmente, los resultados confirman que este mode-
lo es replicable y sostenible, capaz de fortalecer la 
identidad cultural y promover la educación innovadora 
en conservación patrimonial en otras regiones, desta-
cando la importancia de combinar métodos mixtos, 
tecnologías emergentes y saberes tradicionales para 
generar un impacto positivo duradero.
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